Verlierer war
der Zuschauer*

Wie Debattierexperten die Debatte
zwischen Henkel und Wowereit bewerten

Am Dienstagabend standen sich die Spit-
zenkandidaten von SPD und CDU fiir die
Abgeordnetenhauswahl zum ersten und
einzigen Mal direkt im Fernsehen gegen-
iiber. Dabei zeigten der Regierende Biir-
germeister Klaus Wowereit und sein He-
rausforderer Frank Henkel unterschiedli-
che Stirken und Schwichen, was Spra-
che, Kontaktfahigkeit und Inhalt betraf.

Klaus Wowereit setzte ab Beginn der
Debatte auf Angriff, hatte aber deutliche
Schwichen in der Verteidigung. Er
wirkte nervos, verhaspelte sich mehr-
fach, sagte Sitze wie: ,Ich lasse mir die-
sen Schuh nicht anziehen“. Dass der Ton
der Debatte unangenehm aggressiv
wirkte, hatte Wowereit mitverschuldet,
der seinem politischen Gegner gleich bei
dessen erster Antwort polternd ins Wort
fiel, worauf Henkel konterte: ,Ich wollte
mich ja sachlich auseinandersetzen, aber
bitte, ich kann beides.*

Wowereits Antworten auf die Kritik
des CDU-Spitzenkandidaten wirkten in-
haltlich oft hilflos und ausweichend.
Dem Vorwurf, unter seiner Regierung
seien 4000 Polizisten entlassen worden,
begegnete er mit der Antwort, es habe
sich ,,nicht ganz“ um 4000 Stellen gehan-
delt, auRerdem seien 1000 in der Verwal-
tung gekiirzt worden. Wowereit punktete
jedoch mit Augenkontakt zum Zu-
schauer. Das vermittelte Biirgernihe.
Beim Thema Arbeitslosigkeit betonte er
»Wir diirfen niemanden aufgeben“ und er-
klirte, den Krawallen in Berlin konne
man nur mit Hilfe der Bevolkerung begeg-
nen. Der demonstrative Blick in die Ka-
mera wirkte mitunter plump, dennoch
blieben Kontaktfihigkeit und Glaubhaf-
tigkeit die Starken Wowereits.

Frank Henkel begegnete Wowereits ag-
gressivem Ton ruhig und sachlich, hatte
eine klare, bildhafte Sprache. Sitze wie
»aus einem Landschaftsgirtner wird kein
Bildhauer“ blieben im Gedichtnis. Ge-
schickt arbeitete der CDU-Kandidat mit
Wortwiederholungen und Modulation,
verlieh seinen Schlussfolgerungen mit
der simplen Frage ,,Verstehen Sie? Nach-
druck. Durch Unterbrechungen lie} er
sich nicht beirren, verlor den roten Faden
seiner Ausfithrungen nicht. Seine ruhige
Ausstrahlung konterkarierte er jedoch,
als er mit Moderatorin Claudia Nothelle
in eine Diskussion iiber die Redezeit der
Kandidaten stritt. Er wirkte zwar inhalt-
lich groftenteils besser vorbereitet und

entspannter als sein Kontrahent, blieb
aber sehr féormlich und war dadurch we-
nig einnehmend.

Aufderdem lag Wowereit beidenbeiden
zentralen Themen Bildung und Sicherheit
deutlich vorn. Henkel verstrickte sich in
Widerspriiche, forderte einerseits, Ber-
lins Schiiler vorerst mit weiteren Refor-
meninFriedenzu lassen, andererseits ver-
langte er die Riicknahme bereits eingelei-
teter Reformen. Zum  zentralen
CDU-Wahlkampfthema innere Sicherheit
wusste Henkel insgesamt wenig zu sagen.
Wowereit dagegen stellte klar, dass eine er-
hohte Polizeiprisenz nicht ausreiche, um
Autobrinde zu verhindern.
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Der Verlierer in diesem TV-Duell war
klar der Zuschauer, von einer schénen De-
battenkultur konnte nicht die Rede sein.
Das lag sowohl am aggressiven Ton, der
dasDuellbeherrschte, alsauchanden Mo-
deratoren. RBB-Programmdirektorin
Claudia Nothelle und Chefredakteur
Christoph Singelnstein wirkten deplat-
ziert und lieferten einen glanzlosen Auf-
tritt, unterbrachen haufig und vergeude-
ten kostbare Minuten mit wiederholten
Hinweisen auf die knappe Rede- und Sen-
dezeit. BENEDIKT NUFER/SARAH KEMPF

— Benedikt Nufer ist Prdsident des Ver-
bands der Debattierclubs an Hochschu-
leneV. Er hat an der Uni Hamburg Ge-
schichte und Politikwissenschaft studiert
und promoviert dort derzeit am Fachbe-
reich Geschichte. Sarah Kempf ist Journa-
listin. Sie hat jahrelang an Debattier-Wett-
bewerben teilgenommen, auch als Jurorin.
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